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JUDICIAL, D.Judicial: CORTE SUPREWA /

SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO APELACION N.° 394-2024/SUPREMA
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titulo: Tréafico de influencias. Intervencién de comurncaciones. Presupuesto y requisitos
Sumilla. 1. Conforme al articulo 202 del CPP, toda medida dsqheéda de pruebas y
restriccion de derechos es procedente en tanteanta resultandispensable para restringir
derecho fundamental para los lograr los fines adaeecimiento del proceso. Ello importa
acoger los principios dexcepcionalidad y deespecialidad, que exigenprimero, que no estén a
disposicién de la investigacion otras medidas meg@sosas e igualmente (tiles para el
esclarecimiento del delito —no es un medio normaitimario de investigacion y ha de limitarse
a lo estrictamente imprescindiblesegundo, que el descubrimiento o la comprobacién del
hecho o la determinacién o ubicacién de su autarlocalizacion de los efectos del delito se
vea gravemente dificultad sin el recurso a estadaeg tercero, que la medida se implemente
en los marcos de una investigacion de un delitereto y a la identificacién y ubicacién de los
responsables, sin que se la utilice para intereeesi predelictuales o de prospeccidnPara
ello la orden limitativa de derechos debe respeltarincipio de proporcionalidad —cuando el
sacrificio del derecho e interés afectado no sparsur al beneficio que de su adopcién resulte
para el interés publico, en funciéon a la gravedet teecho y la relevancia del resultado
perseguido con la restriccion del derecho fundaaheatsu trascendencia social—, y autorizarse
siempre que existan suficientes elementos de ccdwic—intensidad de los elementos
investigativos existentes—, segun lo dispone éwdd 203 del CPP. A su vez, en lo especifico
para la intervencion de comunicaciones, el defiteestigado debe estar sancionado con pena
superior a los cuatro afios de privacion de libeytatvmprender los teléfonos que habitual u
ocasionalmente utiliza el investigado, incluso @rtéro si el investigado se sirve del teléfono
para transmitir o recibir informacion o que sulstucolabore con el investigado en sus fines
ilicitos o se beneficie de su actividad —inclusarap el teléfono sea utilizado maliciosamente
por tercero, sin conocimiento de su titular—, esrds indiciariamente implicadosx articulo
230, apartados 1y 2, del CPP).

~AUTO DE APELACION SUPREMA-

Lima, catorce de julio de dos mil veinticinco

AUTOS y VISTOS,; en audiencia publica: el recurso de apelacion

interpuesto por la defensa de la investigadalhNA MILAGROS LEON ROMERO
contra el auto de primera instancia de fojas sn$os ochenta y cinco, de
veintiuno de noviembre de dos mil veinticuatro, qdeclaro fundado el
requerimiento de levantamiento del secreto de lasuaicaciones en la
modalidad de registro histérico; con todo lo dewpdes al respecto contiene. En
el proceso seguido en su contra por el deliterdieo de influencias en agravio
del Estado.

Ha sido ponente el sefioRiSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS DE HECHO

8 1.DE LA PRETENSION IMPUGNATORIA DE LA INVESTIGADA

PRIMERO . Que la investigadallCIANA MILAGROS LEON ROMERO €N Ssurecurso
de apelacion de fojas setecientos ochenta, de tres de dicierdbrelos mil
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veinticuatro,inst6 se revoque el auto recurridtlegé que no existen suficientes
elementos de conviccion para considerar la comid@lnlicito penal o que la
vinculen con los hechos objeto de investigaciom® lgumedida impuesta no es
necesaria, ya que su teléfono celular fue incau@delslacrado, visualizado y se
transcribio las evidencias digitales que se hallaro

PODER JUDICIAL

8§ 2. DEL REQUERIMIENTO DE LEVANTAMIENTO DEL SECRETO DE LAS
COMUNICACIONES

SEGUNDO. Que el sefior Fiscal de la Nacion — Area de Enriguieato llicito y
Denuncias Constitucionales por escrito de fojas, sk veintidés de enero de
dos mil veinticuatrorequirio el levantamiento del secreto de las comunicaciones
en tiempo histérico, entre otros, de la investighdalANA MILAGROS LEON
ROMERO dentro del periodo comprendido entre el uno dacee dos mil
dieciocho al treinta y uno de diciembre de dosdi@tinueve.
o Argumenté lo siguiente: {) Que existen suficientes elementos de conviccion
gue sustentan la imputacion en su contra; quera peobable a imponer sera
superior a cuatro afios de pena privativa de latideque la medida solicitada,
en tiempo histérico, comprende un listado de llaasade los investigados por
parte de las compaiiias telefonicas, que es de mreéansidad que las escuchas
telefénicas en tiempo real2)(Que se busca recabar informacion respecto de
todos los numeros fijos y celulares registradosombre de la investigada
LUCIANA MILAGROS LEON ROMERO, de suerte que una vez identificado los
nameros, se podra recabar los reportes histéricels tdhfico de las
comunicaciones, pues conforme a la investigaci@sguiene desarrollando se
advirti6 que la aludida investigada ha tenido coicagiones a través de
mensajes de texto con diferentes personas de stnentomo es el caso de su
asesor Paulo César Soriano Martinez, y del exdef&a Policia Nacional del
Peru José Luis Lavalle Santa Cruz; que la finalideda obtencion del reporte
histérico es determinar la existencia o0 no de I@asay/o mensajes entre la
encausada WCIANA MILAGROS LEON ROMERO con las personas antes
sefaladas. 3] Que se pretende recabar los reportes del levartondel
secreto de las comunicaciones de los numeros éfrek celulares que ha
logrado identificarse a lo largo de la investigaci®s mismos que habrian sido
utilizados por ella en la fecha de comisién dehleshos imputados; que se tiene
los teléfonos 956793666 y 963762572 para contaetogporte historico de los
mismos e identificar las presuntas comunicacionesrgalizé la investigada,
gue también permitira corroborar la localizaciésdidonde se realizaron las
llamadas. 4§) Que la necesidad de la medida se sostiene pgrqumitira
establecer la existencia de trafico de llamadagedat investigada WCIANA
MILAGROS LEON ROMERO con Paulo César Soriano Martinez, Luis Alberto
Rodriguez Sias, Abel Hernan Jorge Salinas Rivas|féddmérico Coritoma
Sanchez, José Luis Lavalle Santa Cruz, ElizabetenZai Tomas Gonzales de
Palomino, Rocio de los Milagros Mayhua Rivera, RtbeCarlos Acosta
_2_
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Unarte y Cecilia Fernanda Leén Romero, de los daglieléfonos 956793666
y 963762572, conocer la frecuencia de la realizad@®dichas comunicaciones,
determinar si en el rango de las fechas de comagdulelito imputado existen
comunicaciones telefénicas y/o mensajes de texte éa investigada y los
antes mencionados, y saber la ubicacion de lospegucelulares de la
investigada al momento de ejecutar las llamadafot@tas; que esta medida se
requiere con urgencia al encontrarse ante una tigge®n en sede de
diligencias preliminares con caracter de complej@ual se encuentra sujeta a
un plazo que tiene un limite de duracion, periogotiegmpo en el cual la,
Fiscalia de la Nacion tiene el deber de recaba tadnformacion necesaria
para los fines de la presente investigaci®). Que, en el presente caso,
recabado los reportes correspondientes, se delmréspr dicha informacion a
traves de la elaboracion de los informes de trafiedlamadas, ubicacion de
antenas y otros que surjan de la informacion réat@j de modo tal que
permita un pronunciamiento de fondo, esto es, giesponde sometera una
investigacion formal de caracter penal [investigagireparatoria formalizada],
o en su defecto, disponer el archivamiento definitide la presente
investigacion. §) Que la medida solicitada resulta ser idénea, naae y
proporcional, dado que en puridad se busca aceelbs reportes de llamadas
telefonicas realizadas y recibidas, en el caso alenVestigada UCIANA
MILAGROS LEON ROMERO respecto del periodo uno de enero de dos mil
dieciocho al treinta y uno de diciembre de dos dmgcinueve. ) Que los
reportes de comunicaciones efectuados en el tielmpiban un derecho
constitucional protegido por la Constitucion, etre¢o de las comunicaciones,
no obstante esta afectacion es de menor intengidigbe ceder frente a la
obligacion del Estado de investigar y sancionaitatetontra la Administracion
Pulblica, casos en los cuales se antepone lo dispaasel articulo 44 de la
Constitucion, tanto mas si la medida solicitada efstinada Unicamente a
acceder a un reporte historico del trafico de lidasade la investigada y las
personas solicitadas.

PODER JUDICIAL

8 3.DE LOS CARGOS OBJETO DE LA INVESTIGACION

TERCERO. Que se atribuy0 a la investigadasdIANA MILAGROS LEON
ROMERO la comision del delito dedfico de influencias en su actuaciéon como
Congresista de la Republica, por haber presuntanievibcado o evidenciado
tener influencias —reales o simuladas—, ofrecientbsceder ante funcionarios
y/o servidores publicos en favor de terceras pasolo que le permitiria
recibir futuros beneficios.
« La citada investigada, segun los cargos, realiapnddas y sostuvo
conversaciones con:1l) Paulo Cesar Soriano Martinez, asesor de la
excongresista, sobre gestiones ante funcionarioBaleo de la Nacion para
atender el pedido de la persona identificada coBtaduito”, para que Gilda
Consiglieri Francia (quien trabajaba en el BancolaldNacion) asuma la
_3_
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Gerencia de Relaciones Humanas o la Gerencia deaB#m Servicioshgcho

2; (2) Paulo Cesar Soriano Martinez, asesor de la exesistp, sobre
gestiones ante funcionarios del Hospital Naciored Be Mayo para conseguir
0 mantener un pase vehicular para estacionamientd eeferido hospital a
favor del médico internista Diego Enrique MalpatiBatron, para lo cual
recurrio a Leoncio Barranzuela (quien habria siglectbr del hospital) y al
doctor Victor Mendoza (quien habria sido jefe deadiBlagia) hecho 4;
(3) Paulo Cesar Soriano Martinez, asesor de la exesistp, sobre gestiones
ante funcionarios de la SUTRAN para atender elqmedie Adolfo Américo
Coritoma Sanchez u reingrese a dicha institucheend 5]; (4) Paulo Cesar
Soriano Martinez, presunto gestor de la excongeess®bre gestiones ante
funcionarios de la DIRIS Lima Sur para atenderesligo de Yvons Yesenia
Sanchez Marchena para que obtenga el permiso @@ausabaticohgcho §;
(5) Luis Alberto Rodriguez Sias afiliado al Partidprista Peruano— [presunto
comparfiero de partido politico] con quien se efectodrdinaciones para la
contratacion de personas en distintos sectoredakestay apoyo en la
tramitacion de diversos asuntdscho 7]; (6) con el general PNP José Luis
Lavalle Santa Cruz, a quien solicito apoyo parangieso a los postulantes
José Arturo Bautista Rodriguez y Rosa Angélica Béndléndez a la Escuela
Técnica Superior PNP de Puente Piedwah¢ 8§, (7) con una persona no
identificada, a la que solicitd apoyo para el isgre los postulantes José
Arturo Bautista Rodriguez y Rosa Angélica Sanchendé4z a la Escuela
Técnica Superior PNP de Puente Pieteehd10]; vy, (8) la ministra de Salud,
Elizabeth Zulema Tomas Gonzales, a quien formutfugamientos para la
contratacion de terceras personas: Ysoe Rigobeatnif@z Jiménez y José
Luis Centeno Guillén para que se les asigne unt@ués trabajo en el
Hospital Maria Auxiliadora y la renovacion de sunttato CAS ante la
Direccibn General de Recursos Humanos del Ministede Salud,
respectivamente-hdchoTl].

CUARTO. Que los medios de investigacion aportados sosi¢nsentes:

o 1. La disposicion fiscal cinco, de diez de marzo de wohil veintidés, que da
cuenta y revela los hechos materia de investigacion

o 2. El acta de deslacrado y visualizacion y transadipae las evidencias
digitales de cuatro de junio de dos mil veintiuen,presencia fiscal. Se extrajo
la informacién proveniente del ndmero celular 95%@H y de las
conversaciones suscitadas de la investigada cdn Bégar Soriano Martinez,
Luis Alberto Rodriguez Sias, José Luis Lavalle §aituz, Ana Maria Méndez
Quintana, Elizabeth Zulema Tomas Gonzales y Cdodi@a Romero durante el
periodo dos mil dieciocho a dos mil diecinueve.

o 3. Continuacion del acta de deslacrado, visualizagidranscripcion de las
evidencias digitales de nueve de junio de dos aiiitiuno, en presencia fiscal.
Revela las conversaciones suscitadas entre latigada con Paulo César

Soriano Martinez, Luis Alberto Rodriguez Sias, Josis Lavalle Santa Cruz,
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Ana Maria Méndez Quintana, Elizabeth Zulema Tomasz@les y Cecilia

Ledn Romero durante el periodo dos mil dieciocldosmil diecinueve.

o 4. La Carta 79-2023-BN/2332, de cuatro de mayo dendgibseintitrés, que
acredita el vinculo laboral, cargos ocupados yeehpo de servicios de Gilda
Consiglieri Francia en el Banco de la Nacibeto?2].

o 5. La Informacion recopilada de fuente abierta dpdgina web del diario El
Comercio, que acreditaria el vinculo de la perstareominada con el apelativo
“Chiquito” con Alexander Pefia Quispe, financistaperador encubierto detras
de Elias Cuba Bautista, alcalde de la MunicipaliDestrital de La Victoria y
miembro de la organizacion criminal “Los intocabdelles” hecho?].

« 6. La testimonial de Gilda Consiglieri Francia, geeala la identificacion de
“Chiquito”: Roberto Carlos Acosta Uriarte, asi cotaoreunion sostenida con
Rodolfo Weiss Trelles, presidente ejecutivo del damle la Nacion, y la
oportunidad que acompafié a Roberto Carlos Acostat®ipara conversar con
la investigada LUCIANA MILAGROS LEON ROMERO [hecho?2].

o 7. La testimonial de Paul César Soriano Martinez, deocde diciembre de
dos mil veintitrés, que ratifica la identificacide la persona con el apelativo de
“Chiquito”: Roberto Carlos Acosta Uriarteegho?].

o 8. El oficio 1227-2023-DG-OEA-HNDM, de ocho de mayo des duil
veintitrés hecho4].

o 9. El Reglamento Interno para el uso de la playa siacemnamiento del
Hospital Nacional Dos de Mayo, que acredita la radividad legal para la
obtencion de estacionamientos de vehiculos enaglacHospital, asi como que
los usurarios a la playa de estacionamiento debawwsio deberian estar
agremiados al cuerpo médico del Hospital (artidlodel reglamento interno
para el uso de la playa de estacionamiemeofo4].

o 10. La continuacion de la testimonial de Paulo CésaraBo Martinez, de
trece de diciembre de dos mil veintitrés, que ataeque la investigada le
solicitd que gestione la obtencién de un permiga ph estacionamiento de su
vehiculo.

oo 11. El oficio 61-2023-SUTRAN, de veintiuno de junio des mil veintitrés,
gue acredita el vinculo de Adolfo Américo Coriton#anchez con la
Superintendencia de Transporte Terrestre de pessa@aga y mercancias
— SUTRAN, como locador de servicios durante losooexs dos mil dieciocho a
dos mil diecinuevehecho5).

o 12. La continuaciéon de la testimonial de Paulo CésaiaSo Martinez, de
trece de diciembre de dos mil veintitrés, que ataeth relacion entre la
investigada y Adolfo Coritoma Sancheecho5)].

o 13. El oficio 157-2023-OG-RRHH-DIRISLS/MINSA, de veinueve de
mayo de dos mil veintitrés, que acredita el vindalmoral de Yvons Yesenia
Sanchez Marchena con la Direccion de Salud de Surghechoé).

o 14.El acta fiscal de recopilacién de informacion denfie abierta, de siete de
septiembre de dos mil veintitrésdho].
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« 15. El acta fiscal de recopilacion de informacion derite abierta, de trece de
octubre de dos mil veintitrés, que acredita ques [Alberto Rodriguez Sias y la
investigada tenian vinculo de amistaetio7].
0 16. La Resolucién Ministerial 083-2018-MINSA, de nuelefebrero de dos
mil dieciocho, que acredita que Abel Hernan Jorgén&s Rivas expidio la
Resolucion Ministerial 083-2018-MINSA, de nueve fidbrero de dos mil
dieciocho, que renovo a Carlos Ivan Ledén Gémez cdimextor encargado del
Hospital de Emergencias de Villa El Salvadetto7).
o 17. El oficio 1975-2023-DNROP/JNE, de veinticuatro ri®viembre de dos
mil veintitrés, que acredita que Luis Alberto Rgdez Sias se encuentra
afiliado al Partido Aprista Peruano desde el sideseptiembre de dos mil
veintidos phecho7.
o 18. El oficio 432-2023-ENFP-PNP-EESTP HN.CAP.PNPAP\P/BEC, de
veinticinco de abril de dos mil veintitrés, queeatita que José Arturo Bautista
Rodriguez particip6 en el proceso de admision dibsliecinueve, registrando
una talla de un metro sesenta y tres centimetsesenta y tres kilos, razén por
la cual fue declarado INAPTMecho§].
0 19. La Directiva 02-2019-ENFPP-PNP-UAI, de veintid@sahero de dos mil
diecinueve, que establece que para el citado prodesadmision se requeria
una talla minima de un metro sesenta y siete cetrisipara varonebefho§].
w0 20. La Resoluciéon de Comandancia General de la PoliciaoNakcdel Peru
58-2019-COMGEN/ENFPP-PNP, de nueve de febrero denab diecinueve,
gue acredita que en el proceso de admision 20&9resolvio flexibilizar la
talla a un metro con sesenta y cinco centimetros.
o 21. La testimonial de José Luis Lavalle Santa Cruz quaredita que la
investigada le envié un mensaje preguntando popéssulantes José Arturo
Bautista Rodriguez y Rosa Sanchez Méndeid§].
oo 22. El oficio 07-2023-ENFPP-PNP-SB/OAI, de veintiun® abril de dos mil
veintitrés, que acredita que Rosa Angelica Sandhémdez participé en el
proceso de admision de la Escuela Técnica SupgeN& Puente Piedra, que la
postulante tuvo una talla de un metro y cincuendaho centimetros y que fue
declarada INAPTO al no superar el examen psicooweftiécho§].
o 23. El acta fiscal, de trece de octubre de dos miititets, que acredita que el
namero celular 944238277 pertenece a Ana Maria BEeQulintana, conforme
se desprende del aplicativo PLINdo10].
o 24. La razdn expedida por la asistente en funcioraffiste doce de enero de
dos mil veinticuatro, que da cuenta de la notifi@ague se realizo a la persona
de Ana Maria Méndez Quintana a través del celud298277, lo que revela
gue esta Ultima era usuaria de ese teléfono.
o 25. El oficio 335-2023-2024-OM-CR, de cuatro de diceen de dos mil
veintitrés, que acredita que los niumeros celul@b6793666 y 963762572 se
encontraban asignados a la investigada durantersadp congresal.
o 26. El oficio D001175-2023-OGGRH-MINSA, que acreditaieq Ysoe
Rigoberto Ramirez Jiménez registra contrato CAS ekrHospital Maria
_6_
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Auxiliadora en el cargo de jefe de oficina; quedlogis Centeno Guillén presté
servicios en la Oficina General de Gestion de RmsurHumanos, de

veintinueve de diciembre de dos mil dieciséis ainta de septiembre de dos
mil veinte, en el cargo de técnico administrativajo el regimen CAShgchoTl].

8 3.DEL AUTO DE PRIMERA INSTANCIA

QUINTO. Que el Juzgado Supremo de la Investigacion PrepadA] levantd

el secreto de las comunicaciones en la modalidagglstro histérico respecto
de las empresas operadoras del servicio de telesocaniones formulado por la
Fiscalia de la Nacion por auto de fojas seiscientb&nta y cinco, de veintiuno
de noviembre de dos mil veinticuatr®] [Ordené que las empresas operadoras
del servicio de telecomunicaciones: Telefonica et Sociedad Andénima
Abierta (Movistar), América Mévil Peru Sociedad Amda Cerrada (Claro),
Viettel Pert Sociedad Anonima (BITEL) y ENTEL dedrB Sociedad Anonima
(ENTEL) informen a la Fiscalia de la Nacion lo siguient& Todos los nimeros
de teléfonos celulares registrados a nombre dmestigados (siete personas)
entre ellos a UCIANA MILAGROS LEON ROMEROQ, periodo entre el uno de enero
de dos mil dieciocho al uno de junio de dos mititieho y de quince de enero
de dos mil diecinueve al uno de diciembre de ddsdmicinueve. Se debe
informar de acuerdo a los periodos sefialados em @b, a las adquisiciones
realizadas a nombre de la investigadelaANA MILAGROS LEON ROMEROY los
demas afectados, asi como lo detallado a contitiiacilos numeros teléfonos
celulares, IMEls e IMSI (teléfonos/IMEI/IMSI/chipg)dquiridos a nhombre de
los precitadosji. el lugar y fecha donde fueron adquiridos dichadvites
(telefonos/IMEI/IMSI/chips);iii. El reporte de llamadas entrantes, salientes y
perdidas (en formato Excel) en los nameros teleimiMEI (celular) o IMSI
(chip); iv. el reporte de mensajes de texto y la voz ensapntsalientes (en
formato Excel)y. los reportes de llamadas como los de mensajesdebicar
los nimeros celulares con los que se comunicaroba fecha, hora, tiempo de
duracion de las llamadas (detallando los minutesgundos)vii. el registro de
datos de las comunicaciones, numeros telefonict4Sl e IMEI del
interlocutor, tipo y direccion de la comunicacionii. la direcciéon o lugar
donde se encontraban fisicamente el celular al mtwnde producirse las
llamadas ademas del desplazamiento de las celtieasaix. el Modem/Router
o BTS inicial y final (codigo, nombre, direcciomgtitud, longitud y sector)
desde donde se comunicO el objetivo y todo otro da comunicacion que
registre;X. la identidad de los IMEI (equipo celular) utilitss, asi como los
chips (tarjeta SIM) insertados en cada uno deNtsl$ que aparezcan tanto del
emisor como del receptor, las localizaciones y ldggmientos por celdas
activas (coordenadas y sectores de la antena) walteemisor como del
receptor. 2) Informen las mismas empresas teleoperadorasrdargoaciones,
Telefénica del Perd Sociedad Andnima Abierta (Mt@arjs América Movil
Perd Sociedad Anonima Cerrada (Claro), Viettel P8ociedad Andnima

-7 -



WBVCADEL
o 2

PODER JUDICIAL

RECURSO APELACION N.° 394-2024/SUPREMA

(BITEL) y ENTEL del Perta Sociedad Anonima (ENTELgspecto a los
nameros de teléfonos celulares que utilizo la ingada LUCIANA MILAGROS
LEON ROMERO (956-793-666 y 963-762-572) durante el periodoude de
enero de dos mil dieciocho al uno de junio de didsli®ciocho y de quince de
enero de dos mil diecinueve al uno de diciembrdatemil diecinueve. Para lo
cual precisaran también los siguientes aspedtogl nombre y apellidos
completos, DNI y direccion domiciliaria de los tédtes de las lineas telefonicas
(teléfonos/IMEI/IMSI).ii. la identificacion de los IMEI/CHIP utilizados plors
propietarios y/o usuariosii. la direccion o lugar donde se encontraban
fisicamente al celular al momento de producirse llasadas ademas del
desplazamiento de las celdas activaslos nombres y apellidos completos de
los propietarios de aquellos numeros telefonicasaparezcan en el registro de
llamadas entrantes y salientes;el reporte de llamadas entrantes, salientes y
perdidas (en formato excel) de los numeros tele&ilMEI (celular) o IMSI
(chip); vi. el reporte de mensajes de texto y de voces ensrgnsalientes (en
formato excel)yii. ambos reportes con indicacion de los nimeros cekilzon
los que se comunicdiii. la fecha, hora, tiempo de duracidon de las llamadas
(detallando los minutos y segundodk. el registro de datos de las
comunicaciones, numeros telefonicos, IMSI e IMEI uierlocutor, tipo y
direccion de la comunicacior; Modem/Router o BTS inicial y final (codigo,
nombre, direccion, latitud, longitud y sector) desdonde se comunicéd el
objetivo y todo otro dato de comunicacion que tegjxi. la identidad de los
IMEI (equipo celular) utilizados, asi como los ahiparjeta SIM) insertados en
cada uno de los IMEIs que aparezcan tanto del ern@moo del receptor, las
localizaciones y desplazamiento por celdas acfigasrdenadas y sectores de
la antena) tanto del emisor como del recept®}.Oispuso que la informacion
solicitada y resultante del requerimiento de lesaménto del secreto de la
comunicaciones en tiempo historico debe ser pripuada por las empresas
Telefonica del Perld Sociedad Andnima Abierta (Mtarls América Movil
Perd Sociedad Anonima Cerrada (Claro), Viettel P8ociedad Andnima
(BITEL) y ENTEL del Pert Sociedad Anonima (ENTELgnto en formato
fisico como en soporte digital (Microsoft Office &) a la Fiscalia de la
Nacion y dentro del término de cuarenta y ocho $)otan el apercibimiento
indicado en el articulo 230, apartado 4, del Cédgmcesal Penal —en adelante,
CPP-.

SEXTO. Que sejustifico el mandato en los siguientes término%) (os
elementos de conviccion analizados en cada hechmedbda de levantamiento
del secreto de las comunicaciones, modalidad réastdrico de los nimeros
de contacto de la investigada, fundamentan qumpara dicha medida, con las
excepciones mencionadas en cada hecho a fin esaidaeexistencia del trafico
de llamadas entreUCIANA MILAGROS LEON ROMERO, Paulo César Soriano
Martinez, Roberto Acosta Uriarte, Adolfo Américon8hez Contorna, Luis
Alberto Rodriguez Sias, Rocio de los Milagros MayRivera y Elizabeth
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Zulema Tomas Gonzales de PalomirR).El articulo 230, numeral 2, del CPP
posibilita que laorden judicial pueda dirigirse contra los invedtiga o contra
personagle las que cabe estimar fundadamente, en méritas @bjetivos
determinados, que reciben o tramitan comunicacigp@s cuenta de los
investigados, 0 que estos ultimos utilizan sus cocagiones. ) Lo cautelado
por el secreto de las comunicaciones no es solacoetenido de las
comunicaciones, sino también los soportes de lasas y las circunstancias
gue las rodean, en particular queda comprendidardeeccién de la propia
identidad subjetiva de los interlocutore$). $in embargo, la entrega de listados
de las llamadas de una persona o demas involucnadiodas compafiias
telefénicas siempre serd de menor intensidad cquedauchas telefénicas, lo
gue permite, que la resolucion judicial que la acéosea excepcionalmente, de
menor rigor; que el derecho limitado cumple corresdpeto al principio de
proporcionalidad —de sus presupuestos y de sussitegy; que el periodo del
cual se requiere el levantamiento del secreto dectanunicaciones se ha
individualizado para la investigada, del uno dereke dos mil dieciocho a uno
de junio de dos mil dieciocho y de quince de ewerdos mil diecinueve al uno
de diciembre de dos mil diecinuev8) En el caso de la investigadadANA
MILAGROS LEON ROMERO, el escrutinio requerido obedece al informe
266-2023-GFCTFMCT-ATS-DSG-DGA/CR, adjunto al oficdirigido a la
Fiscalia de la Nacion, de cuatro de diciembre dendibveintitrés, por el que se
informa los dos teléfonos celulares asignados phnaso de la aludida ex
congresista: 956793666 y 963762572, lo cual foraréepdel conjunto de actos
de investigacion dispuestos para verificar la exisia de los sucesos a partir de
los elementos investigativos detallados largamenteada uno de los hechos
enumerados y analizados los fundamento, preexesteat la medida de
restriccion del derecho al secreto de las comuitinas. 6) El Levantamiento
del secreto de las comunicaciones, en la modasdacitada, reviste urgencia,
puesto que la investigacion se encuentra en faddigencias preliminares, por
lo para se cumpla el objeto de su promocion y dtikuéar de la accion penal
decida formalizar o no la investigacion preparatogs necesario recabar la
informacion necesaria proveniente de la empresasldeomunicacion, y una
vez recabada dicha informacion tendra que elalmiassinformes de trafico de
llamadas, ubicacion de antenas y otros que sugda dveriguacion recopilada.
(7) La concesion de una medida como la solicitadaiieeg no solo de la
suficiencia de elementos de conviccidn sino tambiés la misma esté acorde
con el principio de proporcionalidad, segun lo greVarticulo 203, numeral 1,
del CPP. Asi, en cuanto a la proporcionalidad deddida se analizara en sus
aspectos de idoneidad, necesidad y proporcionaédagentido estricto; que se
advierte que la medida restrictiva de derechosed@ahtamiento del Secreto de
las Comunicaciones, modalidad récord histéricoabido de llamadas, tiene
sustento constitucional (articulo 2 numeral 10¢gal (articulo 230 del CPP);
gue la medida solicitada resulta idénea, pues pieama la Fiscalia obtener
informacion de manera directa respecto de las asndelefonicas existentes
_9_
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entre las personas sujetas a la medida, e infoomamdbmplementaria a la
misma, lo que concedera a su vez ahondar en laibdagle pruebas necesarias
en orden a la forma y circunstancias del hechatilai investigado, asi como
lograr el esclarecimiento del mismo de la invesii@a desarrollada por la
Fiscalia de la Nacion; que realizagloanalisis sobre la necesidad de la medida
se advierte que, para esta investigacion en cancratendiendo a las
circunstancias como habrian ocurrido los hechogxigie otra medida de igual
eficacia con la cual obtener informacion respectdas comunicaciones
telefonicas en torno a los hechos investigados;laueedida es imprescindible
porque de otra manera no seria posible obtenereateside prueba suficientes,
inmediatos y urgentes que revelen datos objetiebacionados a posibles
comunicaciones telefonicas: que se requigeyecgnocer todos los numeros
telefonicos celulares registrados a nombre de Vasilgada, asi como los
nameros que venian utilizando los también afectados la medida;
(i) establecer el posible trafico de llamadas emtiavestigada y los afectados;
(i) saber de la existencia de trafico de llamad@asespondientes a los nimeros
de teléfono 956793666 y 963762572;) (enterarse de la frecuencia de la
realizacion de dichas comunicacioneg} determinar si en el rango de las
fechas de la comision del delito imputado existemunicaciones telefonicas
y/o mensajes de texto entre la investigada y ssoas®oriano Martinez, asi
como con Rodriguez Sias y Coritoma Sanchez, Gang@ld’alomino, Mayhua
Rivera y Acosta Uriarte; yv{) advertir la ubicacién de los equipos celulares de
la investigada al momento de ejecutar las llamaelagonicas. § La medida
solicitada resulta idonea, pues permitira a ladtiacobtener informacion de
manera directa respecto de las llamadas teleféridatentes entre las personas
sujetas a la medida, al igual que informacion cemgintaria a la misma, lo que
permitira, a su vez, ahondar en la busqueda ddasusecesarias para obtener
datos objetivos relacionados a la forma y circunsés del supuesto hecho
delictivo investigado, asi como lograr el esclaréento del mismo de la
investigacion desarrollada por la Fiscalia de laibia

8 4.DEL ITINERARIO DEL PROCEDIMIENTO

SEPTIMO . Que la defensa de la encausad&IBNA MILAGROS LEON ROMERO
por escrito de fojas setecientos ochenta, de teeslidembre de dos mil
veinticuatro, interpusorecurso de apelacion. El Juzgado Supremo de la
Investigacion Preparatoria koncedio por auto de fojas setecientos ochenta y
seis, de diez de diciembre de dos mil veinticuatro.
o Elevadas las actuaciones a este Tribunal Supresraedardien concedido el
referido recurso, y se cumpli6 con el procedimienimpugnatorio
correspondiente. Se sefial6 fecha pasadiancia publica de apelacion el dia de la
fecha.
o La Segunda Fiscalia Suprema Transitoria Espediiea delitos cometidos
por funcionarios publicos el seis de febrero Ultipresentd el escrito que
— 10 —
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solicita se declare infundado el recurso de ap@taiciterpuesto por la defensa
de Luciana Milagros Leon Romero.

o La audiencia se realizé con la intervencion dedtemksa de la investigada
LUCIANA MILAGROS LEON ROMERO, doctor Manuel Humberto Asmat Rubio, y
del sefior Fiscal Adjunto Supremo en lo Penal, doiXX, conforme al acta
respectiva.

OcCTAVO. Que, concluida la audiencia de apelacion supregta, seguido se

procedié a deliberar y votar la causa en sesiometeg/ obtenido en la fecha el
namero de votos necesarios, corresponde pronumtigrresente auto de
apelacion suprema.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO . Del objeto de la apelaciérQue elandlisis de la censura en apelacion
estriba en determinar si constan suficientes elaysede investigacion para
considerar la comision del delito investigado y gureculen a la encausada
LUCIANA MILAGROS LEON ROMERO con los hechos instruidos, y si la medida
impuesta es necesaria, desde que su teléfono rcklalancautado, deslacrado,
visualizado y ya se transcribi6 la informacion goatenia.

SEGUNDO. Que, conforme al articulo 202 del CPP, toda medalalusqueda de
pruebas y restriccion de derechos es procedent@rdga en cuanto resulta
indispensable para restringir derecho fundamental para los lofps fines de
esclarecimiento del proceso. Ello importa acoggmplincipios dexcepcionalidad

y de especialidad, que exigen,primero, que no estén a disposicién de la
investigacion otras medidas menos gravosas e iguadmutiles para el
esclarecimiento del delito —no es un medio nornratinario de investigacion y
ha de Ilimitarse a lo estrictamente imprescindibleegundo, que el
descubrimiento o la comprobacién del hecho o lardghacion o ubicacion de
su autor o la localizacion de los efectos del dedé vea gravemente dificultad
sin el recurso a esta medidajeycero, que la medida se implemente en los
marcos de una investigacion de un delito concreta M identificacion y
ubicacion de los responsables, sin que se la aitibara intervenciones
predelictuales o de prospeccion.

o« Para ello la orden limitativa de derechos debe etespel principio de
proporcionalidad —cuando el sacrificio del dereehnterés afectado no sea
superior al beneficio que de su adopcién resulia jgh interés publico, en
funcidn a la gravedad del hecho y la relevanciare®lltado perseguido con la
restriccién del derecho fundamental, a su trascenaesocial-, y autorizarse
siempre que existan suficientes elementos de codwic-intensidad de los
elementos investigativos existentes—, segun loodisgl articulo 203 del CPP.
A su vez, en lo especifico para la intervencioncdmunicaciones, el delito
investigado debe estar sancionado con pena superios cuatro afios de
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privacion de libertad y comprender los teléfonos babitual u ocasionalmente
utiliza el investigado, incluso un tercero si elastigado se sirve del teléfono
para transmitir o recibir informacioén o que sulétwolabore con el investigado
en sus fines ilicitos o se beneficie de su actividimcluso cuando el teléfono
sea utilizado maliciosamente por tercero, sin cionento de su titular—, es

decir, los indiciariamente implicadogx(articulo 230, apartados 1 y 2, del
CPP).

PODER JUDICIAL

TERCERO. Que, en ebub judice, se cumplen con este presupuesto y requisitos.
Se investiga un delito concretwéico de influencias), se trata de dos teléfonos
utilizados por la investigada (puestos a su digpmsipor el Congreso en tanto
la investigada era congresista), se refiere a udidpede informacion
estrictamente vinculado a las llamadas, lugar, g@npersonas involucradas y
por un lapso de tiempo razonable en funcién adelsas de comision del delito,
para lo cual se adjunté —y el 6rgano judicial denpra instancia aprecio— los
actos de investigacion que asi lo determinan —seretd, objetivamente, el
hecho que se trata de investigar y, subjetivameetélentificé cabalmente a la
titular de las lineas telefonicas comprometidases bhctos de investigacion
realizados tienen una primera base de aporte damation, pero sin duda se
requiere obtener —lo que es posible— mas datopeumitan un mayor nivel de
esclarecimiento —no existe otro medio para conseggta informacion—. La
medida no puede limitarse a un teléfono, pues ssnlak teléfonos utilizados
por la investigada y las llamadas, en principionpeendieron a varias personas
y por diversas situaciones —pero no se sabe auie deésmde pudieron llevarse a
cabo las llamadas o mensajes de texto o wasap-ltHoo, el autor recurrido
fijo el tiempo de informacién requerida y sefialé plazo a las empresas de
telefonia para remitir la informacion.

oo El umbral de sospecha es suficiente tratdndose de la afectacion de veche
fundamental y del nivel alcanzado por las invesimaes. Se acompafaron
actos de investigacién con una cota sélida de giGrti[vid.: fundamento de
hecho cuarto]. Las influencias desplegadas buscalbarsas prestaciones
estatales (lograr una plaza de estacionamientonerlaspital del Estado u
obtencién de un afio sabdtico), colocacion de passen el aparato publico o
gue éstas accedan a puestos o academias de palici@rgen de la misién
legislativa, de control politico o de representadi@ un congresista. De ellas,
en todo caso, puede advertirse la posible obterdgénna promesa, donativo,
ventaja o beneficio indebido, situacion que esiger resclarecer —para lo que
serviria el medio de investigacion restrictivo deérecho solicitado y
obtenido— al ser lo determinante del delitotdéco de influencias y que, por
ello, no puede negarse en sede de investigaciéimjrar.

CUARTO. Que, como ya se enfatizd, son dos los teléfonos utilieaba la
investigadaL UCIANA MILAGROS LEON ROMERO y que habian sido puestos a
disposicion por el Congreso; la informacion queisid comprende un ambito
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mayor a lo obtenido por el deslacrado de un te@&f@olo obtenible por la
informacion de las empresas de telefonia; y, elptmento del juicio de
idoneidad no se circunscribe Unicamente a un tet¢foomprende los dos. No
es del caso discriminar solo a un teléfono, cualudoson que se utilizaban.

o Por consiguiente, los motivos de apelacion no pu@desperar.

QUINTO. Que, en cuanto a las costas, es de aplicacitnialla 497, apartado
1, del CPP. No cabe su imposicion por tratarsendeuto interlocutorio.

DECISION

Por estas razonek:DeclararonNFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto
por la defensa de la investigadadiANA MILAGROS LEON ROMERO contra el
auto de primera instancia de fojas seiscientosrahg cinco, de veintiuno de
noviembre de dos mil veinticuatro, que declanddado el requerimiento de
levantamiento del secreto de las comunicacionel enodalidad de registro
histérico; con todo lo demas que al respecto coeti&n el proceso seguido en
su contra por el delito dedfico de influencias en agravio del Estado. En
consecuenciaCONFIRMARON el auto de primera instanci. Sin costas.
[Il. ORDENARON se transcriba la presente Ejecutoria al JuzgadoeSwupde

la Investigacibn Preparatoria para los fines de; leggistrandose.
IV. DISPUSIERON se notifique inmediatamente y se publique en ginaa
web del Poder JudicialNTERVINO el sefior Ledn Velasco por licencia de la
sefora Altabas KajatHAGASE saber a las partes procesales personadas en esta
sede suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ
PENA FARFAN
MAITA DORREGARAY

LEON VELASCO
CSMCEGot
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